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I Judikatur

1. OGH 6.6.2013, 6 Ob 164/12 d, Kooptierungsrecht des Stiffungsvorstandes

a) Kommt dem Stiftungsvorstand ein Kooptierungsrecht zu, gilt dieses auch fir Neu- bzw
Wiederbestellungen bei Ablauf einer Funktfionsperiode.

b) Dass ein Vorstandsmitglied erst nach seinem Ausscheiden wirksam wiederbestellt werden
kann, ist im Gesetz nicht normiert und ergibt sich auch nicht aus zwingenden
Bestimmungen des PSG.

c) Eine Kooptierung ist somit auch dann méglich, wenn in zeitlicher N&he zum Funktionsende
eines Vorstandsmitglieds Uber dessen Wiederbestellung zu beschlieBen ist. Bei solch einem
Beschluss kdnnen auch andere ausscheidende Mitglieder mangels gegenteiliger
Regelung in der Stiffungsurkunde vor dem Ablauf inrer Funktionsperiode mitwirken.

d) Eine Wiederbestellung zu einem dem Ablauf der Funktionsperiode nicht nahen Zeitpunkt
widerspricht dem Sinn und Zweck der Befristung des Vorstandsmandats und ist deshalb
nicht zuldssig.

e) Regelungen der Zustédndigkeit zur Bestellung der Mitglieder des Stiftungsvorstands sind
korporative Regelungen der Stiftungsurkunde.

f)  Das in der Stiftungsurkunde dem Stifter eingerdumte Vorschlagsrecht bei der Bestellung
des Stiffungsvorstandes hat bloB empfehlenden Charakter. Der Stifter hat keine
Rechtsmacht, die Bestellung einer bestimmten Person zum Vorstandsmitglied zu bewirken.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/6-Ob-164-12d.pdf

2. OGH 29.04.2013, 8 ObS 2/13 x, Beherrschender Einfluss auf eine Gesellschaft, PSR
2013/28 116 ff [Anm Hartlieb], 8 ObS 3/13 v, GesRZ 2013, 296 ff [Anm Trenker]

Ubertrégt ein Gesellschafter seinen Geschaftsanteil freiwilig an eine Privatstiftung, deren
einziger Zweck in seiner Versorgung liegt und behdlt er sich das Recht vor, Beiratsmitglieder zu
bestellen und abzuberufen, so verliert er dadurch den beherrschenden Einfluss auf die
Gesellschaft nicht. Mag er sich auch im AuBenverhdlinis seiner Gesellschafterstellung
begeben haben, so besteht im Innenverhdlinis aufgrund der Versorgungsberechtigung aus
dem Geschdaftsanteil und dessen Ertragnissen eine aufrechte Bindung, die noch dadurch
verstarkt wird, dass der (ehemalige) Gesellschafter — etwa durch den von ihnm abhdngigen
Beirat — mittelbar auf die GeschdaftsfGhrung der Stiftung Einfluss nehmen kann.

Entscheidungen: http://privatstiftung.info/dokumente/8-ObS-2-13x.pdf,
http://privatstiftung.info/dokumente/8-ObS-3-13v.pdf

3. OLG lLinz2.7.2012, 6 R 103/12 b, Auflosung der Privatstiftung

a) Der Auflésungsbeschluss des Stiffungsvorstandes nach § 35 Abs 1 Z 4 PSG muss die
begehrte Eintragung inklusive der Aufldsungsgrinde schlUssig darlegen und nach der
Lebens- und Praxiserfahrung des Entscheidungsorgans glaubwirdig sein. Das
Firmenbuchgericht hat den Beschluss dahingehend nach PlausibilitGtsgrundsétzen
materiell zu prifen.

b) Von der Nichterreichbarkeit des Stifftungszwecks kann nur dann ausgegangen werden,
wenn keiner der Stiftungszwecke mehr erreichbar ist.
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Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/6-R-103-12b.pdf

4.

a)

b)

c)

OGH 28.8.2013, 6 Ob 144/13 i, (Um)Bestellung des Stiftungsprufers

Von Sonderkonstellationen abgesehen kann fir eine Privatstifftung gleichzeitig nur ein
Stiffungsprufer bestellt werden. Die Bestellung eines neuen Stiffungsprufers scheidet daher
grundsdatzlich aus, solange noch ein anderer Stiftungsprifer aufrecht bestellt ist.

Durch den Tod des vormals nominierungsberechtigten und nominiert habenden Stifters ist
die Bestellung des StiftungsprUfers durch das Gericht nicht unwirksam geworden.

Eine Anderung der Geschaftsadresse der Privatstiftung ist kein ausreichender Grund fur
eine Umbestellung des Stiffungsprufers.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/6-Ob-144-13i.pdf

5.

a)

b)

OGH 9.9.2013, 6 Ob 139/13 d, Analoge Anwendung des § 23 Abs 2 PSG auf einen
aufsichtsratsahnlichen Beirat, keine Mitwirkung von Begunstigten an
Zuwendungsbeschlissen

Die Unvereinbarkeitsbestimmung des § 23 Abs 2 Satz 2 PSG ist auch auf einen
aufsichtsratsdhnlichen Beirat anzuwenden, daran hat sich durch die Novellierung des PSG
durch das Budgetbegleitgesetz 2011 nichts gedndert.

Im vorliegenden Fall ist von einem aufsichtsratséhnlichen Beirat auszugehen, da diesem
neben dem Recht auf Abberufung von Vorstandsmitgliedern auch umfassende
Zustimmungserfordernisse zu bestimmten Rechtsgeschdften der Privatstiftung sowie eine
VergUtungskompetenz zukommt. Damit reichen seine Einflussmdglichkeiten Uber eine
bloBe Kontroll- und Beratungsfunktion weit hinaus und verschaffen ihm einen
maBgeblichen Einfluss auf die GeschaftsfUhrung des Stifftungsvorstands.

Ist die Festlegung der BegUnstigten und der Hohe der Ausschiuttungen an die Zustimmung
der Begunstigten (bzw an einen nur mit BegUnstigten besetzten Beirat) gebunden,
verstéBt dies gegen die ,,Objektivitdt des Stiftungsvorstands bei der Vollziehung der
Begunstigtenregelung” und die Vermeidung von Kollisionen (als Grinde fir die
Unvereinbarkeitsregelung des § 15 Abs 2 PSG).

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/é Ob 139-13d.pdf

6.

a)

b)

d)

OGH 9.9.2013, 6 Ob 130/13 f, Nochmals zum Kooptierungsrecht des
Stifftungsvorstandes

Besteht eine Kompetenz des Vorstands zur Kooptierung eines Nachfolgers fur ein
ausgeschiedenes Vorstandsmitglied laut Stifftungsurkunde nur dann, wenn eine Bestellung
durch den Stifter bzw im Fall seines Ablebens durch einen allenfalls eingerichteten Beirat
nicht moglich ist, ist eine Kooptierung bei bloBer S&Gumigkeit des Stifters nicht moglich. Die
gegenteilige Ansicht wirde dazu fUhren, dass das Vorgehen des Stifters (bzw nach
dessen Ableben eines Beirats) durch ein anderes Stiftungsorgan Uberprift werden kénnte
und die primdar vorgesehene Kompetenz der Stifter dadurch unterlaufen wirde.

Vielmehr ist bei SGumigkeit des Stiffers oder des sonst fUr die Bestellung des Vorstands
zustdndigen Organs nach § 27 PSG vorzugehen.

Die Kompetenz des Vorstands zur Kooptierung eines weiteren Mitglieds und damit die
Wirksamkeit einer solcherart vorgenommenen Bestellung ist nicht vom entsprechenden
Vorbringen im Firmenbuchverfahren abhéngig.

Ein Amtsiéschungsverfahren ist bei Anfechtung einer Firmenbucheintragung grundsdétzlich
nicht zwischenzuschalten, es sei denn, es ist zum Schutz Dritter noch eine Liquidation
vorzuschalten. Vielmehr sollen im Firmenbuchverfahren abdndernde Enfscheidungen der
Rechtsmittelinstanzen grundsdatzlich sofort inren Niederschlag im Firmenbuch finden, und
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zwar in der Weise, dass die vom Erstgericht verweigerte Eintragung durchgefihrt oder die
vom Erstgericht bewilligte Einfragung geldscht oder abgedndert wird.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/6-Ob-130-13f.pdf
7. OGH 23.7.2013, 10 Ob 35/13 i, Bewilligung der Nachlassseparation

Die in jedem Fall gegebene abstrakte Mdglichkeit von nachteiligen Verflgungen durch die
Erben in Form eines Widerrufes einer Privafstifftung und der Verwertung der darin
eingebrachten Vermogenswerte rechtfertigh nicht eine subjekfive Besorgnis fiUr die
Einbringlichkeit der Forderungen iSd § 812 ABGB (Bewilligung der Nachlassseparation).

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/10-Ob-35-13i.pdf

Il. Abgabenrechtliches

1. Abkommen zwischen der Republik Osterreich und dem Firstentum Liechtenstein
Uber die Zusammenarbeit im Bereich der Steuern samt Schlussakte einschlieBllich
der dieser beigefigten Erklarungen, BGBI 11l 2013/301

Link:
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BablAuth/BGBLA 2013 1l 301/COO 2026 100 2 932299
.pdf

2. Protokoll zur Abanderung des am 5. November 19469 in Vaduz unterzeichneten
Abkommens zwischen der Republik Osterreich und dem Firstentum Liechtenstein
zur Vermeidung der Doppelbesteuerung auf dem Gebiete der Steuern vom
Einkommen und vom Vermogen, BGBI 111 2013/302

Link:
http://www.ris.bka.gv.at/Dokumente/BgblAuth/BGBLA 2013 1ll_302/COO 2026 100 2 932312
odf

3. UFS Linz 29.1.2013, RV/0822-L/07, Vermietung einer Wohnimmobilie durch eine
Privatstiftung an einen der Stifter, taxlex 2013, 258, ZFS 2013, 78 ff

a) Errichtet oder adaptiert eine Privatstifftung eine Wohnimmobilie nach den individuellen
Vorgaben der der Privatstifftung nahestehenden zukunftigen Mieter, ist als MaBstab fur die
Beurteilung der FremduUblichkeit des Mietzinses nicht die im ortlichen Marktgeschehen
unter Bedachtnahme auf die Exklusivitdt des Objektes und des eingeschrdnkten
Interessentenkreises hdchstens erzielbare Miete heranzuziehen, sondern jene Miete, die
eine objekttypische Verzinsung des eingesetzten Kapitals sicherstellt.

b) Am Markt agierende Vermieter akzeptieren individuelle Winsche kUnftiger Mieter in der
Regel nur dann, wenn diese mit einer marktkonformen Rendite abgegolten werden.
Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/UFS-RV-0822-1L-07 .pdf

4. VwGH 23.5.2013, 2010/15/0083, VwWGH: Offenlegung Stiftungszusatzurkunde bis
Rechiskraft Abgabenbescheid rechtzeitig, ZFS 2013, 151 ff [Anm Marschner], RAW
2013/432, 438

a) Die Sondervorschriften des § 13 KStG 1988 gelten nur fUr Privatstifftungen, deren Stifter
unmittelbar oder Uber eine dem zust&ndigen Finanzamt aufgedeckte Treuhandschaft
auftreten und deren Stifftungsurkunde und Stiftungszusatzurkunde in der jeweils geltenden
Fassung dem Finanzamt vorliegen. Das Vorliegen der Stifftungsurkunde und, wenn eine
solche erstellt worden ist, der Stiftungszusatzurkunde beim Finanzamt ist  somit
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b)

tatbestandsmdaBige Voraussetzung. Ist diese Voraussetzung nicht erfUllt, sind die
Regelungen des § 13 KStG 1988 fUr Privatstifftungen nicht anwendbar und die
Kérperschaftbesteuerung der  Privatstiftung entspricht im  Wesentlichen jener einer
Kapitalgesellschaft.

§ 13 KStG 1988 enthdlt keine Regelung Uber die ndhere zeitliche Ausgestaltung des
Tatbestandsmerkmals des Vorliegens der Urkunden. Dem mit der Norm verfolgten Zweck
ist entsprochen, wenn die betreffenden Urkunden spd&testens bei Rechtskraft des
Abgabenbescheides der Behdrde vorliegen. Die Abgabenbehérde kann auch
Iwangsmittel einsetzen, um die Vorlage der Urkunden zu erwirken. Diesem
Auslegungsergebnis steht die Regelung fUr das Inkraftireten des § 13 KStG 1988 idF
StruktAnpG 1996 in § 26b Abs 1 leg.cit. nicht entgegen, stellt diese doch eine
Sonderregelung fur bereits bestehende Stiffungen dar, fur welche die Offenlegung der in
§ 13 Abs 1 erster Satz KStG 1988 genannten Umsténde noch nicht erfolgt war.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/VwGH-2010-15-0083.pdf

5.

b)

d)

UFS 29.5.2013, RV/0541-S/11, UFS: Gebrauchsuberlassung einer Wohnimmobilie
durch Privatstiftung an Begunstigte als steuerpflichtige Nutzungszuwendung sowie
Darlehenshingabe durch den Stifter als verdecktes Eigenkapital, ZFS 2013, 159 ff
[Anm Marschner]

Angehdrigenjudikatur: Ein Mietverhdltnis zwischen einer Privatstiftung (als Vermieterin) und
Stiffern bzw. BegUnstigten (als Mieter) betreffend ein Wohnhaus, das nach der
individuellen Planung der kinftigen Bewohner neu errichtet wurde, ist steuerlich nicht als
erwiesen anzunehmen, wenn es den Kriterien fur Angehorigenvertrdge nicht entspricht.

Angehorigenjudikatur: Leistet der Stifter an die von ihm errichtete Privatstiftung hohe
Zahlungen aus dem Titel ,Mietvorauszahlung" oder ,,Darlehen”, so handelt es sich dabei
nicht um Fremdkapital, sondern eigenkapitalersetzende Zuwendungen, die bei der
Berufungswerberin zu steuerlichem Eigenkapital fGhren, wenn keine Genehmigung aller
Ubrigen Mitglieder des Stiftungsvorstands und des Gerichts vorliegt (§ 17 Abs. 5 PSG) und
weder ein steuerlich anzuerkennender Mietvertrag noch dokumentierte Abmachungen
Uber die RUckzahlung, Verzinsung und Besicherung dieser Betrdge existieren.

Zuwendungen einer Privatstiffung sind steuerlich demjenigen zuzurechnen, der den Vortell
aus der Zuwendung tatséchlich nutzen kann. Bewohnen zwei der Stifftung nahe stehende
Personen (z.B. Stiffer oder BeguUnstigte) zusammen ein Wohnhaus der Privafstiftung
unentgeltlich, flieBt der Vorteil der kostenlosen Gebrauchsiberlassung beiden anteilig zu
jeweils 50% zu.

Bewertung der Vorteile aus der Nutzungszuwendung durch Privatstiffungen: Diese sind mit
den Kosten anzusetzen, die dem konkret BegUnstigten entstanden wdéren, wenn er sich
den Vorteil am Markt selost beschaffen hatte mussen (,fiktive Anschaffungskosten*).
Dieser Wert muss deshalb die individuellen Verhdlinisse des Bereicherten bericksichtigen,
zu denen neben seiner Bonitdt auch die Fragen zdhlen, ob er als Letztverbraucher die
gesetzliche Umsatzsteuer zu tfragen hétte und wie viel Eigenmittel er einzusetzen in der
Lage und bereit ist. Verlorener Bauaufwand als Nutzungsvorteil: Nutzen Stifter oder
BeguUnstigte eine von der Privatstifftung nach ihren persénlichen Winschen errichtete
Luxusvilla ohne steuerlich anzuerkennenden Nutzungsvertrag und nimmt die Stiftung
dabei Investitionen in Kauf, die im Rahmen einer nachfolgenden fremdUblichen
Verwertung nicht werthaltig sind, liegt in Hohe des nicht werthaltigen Teils schon bei
Bezug der Immobilie eine Zuwendung sui generis vor. Dies frifft etwa auf luxuriése und
extrem moderne BauausfGhrungen zu, die von fremden K&ufern nicht mehr voll honoriert
werden. Der verlorene Bauaufwand kann nach der Fachliteratur in vielen Fallen 10%,
unter Umstdnden aber auch 15 bis 20% betragen.
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e) VwGH-Beschwerde zur ZI. 2013/15/0256 eingebracht.
Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/UFS-RV-0541-S-11.pdf

6. Federal Court of Appeal (Canada) 13.7.2012, A-188 - 11, 2012 FCA 207, Durchgriff
auf den Beginstigten nach kanadischem Steuerrecht?, PSR 2013/33, 136 ff [Anm
Blum]

a) Es gibt auch nach kanadischem Steuerrecht keinen Durchgriff auf den Begunstigten in
Hinblick auf Gewinne, die die Privatstiftung durch die Ver@uBerung von Vermogen erzielt
hat, das der Privatstifftung vom Begunstigten zuvor zum Marktpreis ver&uBert wurde.

b) Es bestehen Zweifel an der Gleichsetzung einer 6sterreichischen Privatstiffung mit einem
trust.

c) Bei der Interpretation des DBA Osterreich-Kanada ist auch das Ziel der Verhinderung
wirtschaftlicher Doppelbesteuerung zu berUcksichtigen.

7. VWGH 21.2.2013, 2009/13/0257, VwGH: Zuwendungsbesteuerung auch bei
verdeckter Ausschittung der Tochtergesellschaft der Stiftung, ZFS 2013, 75 ff [Anm
Marschner]

a) GemaB § 27 Abs 1 Z 7 EStG 1988 in der Fassung des Abgabendnderungsgesetzes 1996,
BGBI. 797/1996, sind Zuwendungen jeder Art einer nicht unter § 5 Z 6 des
Kérperschaftsteuergesetzes 1988  fallenden  Privatstifftung an  BegUnstigte  und
LetztbegUnstigte, soweit sie nicht zu den EinkUnften im Sinne des § 2 Abs 3 Z 1 bis 4 EStG
1988 gehdren, EinkUinfte aus Kapitalvermdgen. Diese kdnnen in offener oder verdeckter
Form vorliegen.

b) Wendet eine GmbH, die im Eigentum einer Privatstiffung steht, dem BegUnstigten der
Privatstiffung einen Vermogensvorteil zu, und liegt die wirtschaftliche Veranlassung hierfir
nicht in gegentber der GmbH erbrachten Leistfungen, sondern in der Stellung des
Zuwendungsempfdngers als BegUnstigtem der Privatstiftung, wird also das Vermodgen der
GmbH und damit der ihre Anteile haltenden Privatstiffung vermindert, wdhrend das
Vermogen des Begunstigten eine Vermehrung erfahrt, so liegt einerseits eine (verdeckte)
Ausschuttung der GmbH an die Privatstiffung und andererseits eine (verdeckte)
Zuwendung der Privatstiffung an den BegUnstigten vor.

c) Dies gilt jedenfalls dann, wenn der Vorgang auf einer auf Vorteilsgewdhrung gerichteten
Willensentscheidung der Privatstiffung beruht. Die auf Vorteilsgewdhrung gerichtete
Willensentscheidung kann sich schlUssig aus den UmstGnden des betreffenden Falles
ergeben und liegt z.B. auch dann vor, wenn der Privatstiffungsvorstand - ausdricklich
oder schlussig - mit einem Vorteil, den sich der BegUnstigte urspringlich ohne dessen
Kenntnis zuwendet, in der Folge einverstanden ist.

8. VWGH 26.2.2013, 2009/15/0016, VwGH: Zurechnung der Einkinfte aus
Stifftungsvorstandstatigkeit an die natirliche Person, ZFS 2013, 72 ff [Anm
Marschner/Renner]

Nur naturliche Personen kénnen als Vorstand einer Privatstiffung bestellt werden. Diese
EinkUnfte sind jedenfalls der naturlichen Person steuerlich zuzurechnen. Dies ist auch dann der
Fall, wenn die Vergutung nach der zugrunde liegenden Vereinbarung an eine
Kapitalgesellschaft ausbezahlt oder weitergeleitet wird.
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9. VwGH 30.1.2013, 2012/17/0055, Abgrenzung von Grunderwerb- und
Stifftungseingangssteuer bis Ende 2011 durch VWGH geklart, ZFS 2013, 68 ff [Anm
Bodis]

a) Da nur unentgeltliche Zuwendungen der Stiftungseingangsteuer unterliegen, unterliegt
auch bei Vorliegen der gemischten Schenkung einer Liegenschaft lediglich der
unentgeltliche Teil der Stiffungseingangssteuer. Um den unentgeliflichen Teil der
gemischten Schenkung zu ermitteln, ist der Wert der Gegenleistung vom dreifachen
Einheitswert des GrundstUckes abzuziehen.

b) § 2 Abs. 2 SHftEG ist dahin zu verstehen, dass bei Zuwendungen inléndischer Grundstucke
jedenfalls der Steuersatz von 3,5 v.H. des (dreifachen) Einheitswertes der durch die
Zuwendung erworbenen Grundsticke anzuwenden ist.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/VwGH-2012-17-0055.pdf

10. UFS 11.3.2013, RV/0549-W/13, Zuwendung einer Liegenschaft an eine
Privatstiftung, gemischte Schenkung

Bei der gemischten Schenkung einer Liegenschaft an die Privatstiftung ist dann, wenn die
Gegenleisung (Kaufpreis) den dreifachen Einheitswert Ubersteigt, die Bemessungsgrundlage
fUr die Steuer nach § 2 Abs. 1 SHftEG Null. Es ist aber jedenfalls die "Mindeststeuer" nach § 2
Abs. 2 mit 3,5 % vom dreifachen Einheitswert vorzuschreiben. Die Gegenleistung unterliegt der
- hoch zu erhebenden - Grunderwerbsteuer.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/UFS-RV-0549-W-13.pdf

11. UFS 30.8.2013, RV/2893-W/09, miterledigt RV/2894-W/09, Transparente Stiftung in
Liechtenstein

a) Ein Rechtsirtum (als entschuldbarer Irrfum bei der Abgabenhinterziehung nach § 33
FinStrG) wird bei einem rechtskundigen Stifter ausgeschlossen, welcher eine transparente
Stiffung in Liechtenstein mit unversteuerten Geldmitteln gegriondet hat, ohne die ZuflUsse
aus der Stiftung in den Jahresabgabenerkldrungen dem Finanzamt offen gelegt zu
haben.

b) Um von einer Vergleichbarkeit einer liechtensteinischen Stifftung mit einer dsterreichischen
Privatstiffung ausgehen zu kénnen, ist zwingend die unabhdngige Leitung durch den
Stiffungsvorstand im Verhdaltnis zum Stifter erforderlich.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/UFS-RV-2893-W-09.pdf

12. UFS 19.4.2013, RV/2998-W/08, Haftung fir Kapitalertragsteuer einer Privatstiftung

a) Wurde bei einer GesmbH, die Eigentum einer Privatstiffung steht, eine verdeckte
Ausschittung festgestellt, haftet die Privatstiftung fUr die angefallene Kapitalertragsteuer.

b) Vergleiche auch die Entscheidung des VwGH 2009/13/0257.

c) VwGH-Beschwerde zur ZI. 2013/13/0062 eingebracht.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/UFS-RV-2998-W-08.pdf

13. UFS 25.3.2013, RV/0183-K/08, Einbringung eines Geschdftsanteiles an einer
grundbesitzenden GmbH in eine Privatstiftung

a) Werden sémtliche Geschdaftsanteile an einer grundbesitzenden GmibH, die bislang durch
eine Person gehalten wurden, in eine Privatstiffung eingebracht, wird der Tatbestand des
§ 1 Abs. 37 3 GrEStG (Ubertragung eines gesamten Geschaftsanteiles) erfllt.

b) Weder die Besteuerung der Vereinigung aller Anteile in einer Hand bei einer Grundsticke
besitzenden Gesellschaft noch die Ubertragung eines gesamten Geschdaftsanteiles ist
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verfassungsrechtlich bedenklich und verstd8t auch nicht gegen die Kapitalansammlungs-
Richtlinie.

Entscheidung: http://privatstiftung.info/dokumente/UFS-RV-0183-K-08.pdf

1. Literaturrundschau

a)

b)

d)

Melicharek/Haberler, Konzernleitung durch die Privatstifftung und der automatisch
ausgedehnte Zustimmungsvorbehalt, Aufsichtsrat aktuell 2013, Heft 4, 20 ff

Die Autoren beleuchten eingehend die Entscheidung des OGH vom 27.2.2013, 6 Ob
135/12 i (siehe Newsletter 02/2013), und deren neue Einsichten fUr die Einrichtung der
Governance in Konzernen mit einer Stiftung an der Spitze. Sie zeigen sich jedoch etwas
enttduscht in die ihrer Ansicht nach zu weichen und vermittelnden Losung und vermissen
etwa die ausdruckliche Formulierung des Zustimmungsvorbehalts fur Konzerntdéchter oder
dass der OGH keine De-minimis-Grenze fUr Beiratszustimmung zur Tatigkeit der Tochter
GeschdaftsfGhrer  einzog. Dem in der Entscheidung erstmals ausgesprochenen
Zurechnungsdurchbruch zur Konzernspitze stehen sie kritisch gegenuber.

J.P. Gruber, Privatstiffung und Beirat, Aufsichtsrat aktuell 2013, Heft 4, 28 f

Der Beitrag fasst kurz die Voraussetzungen, Tatigkeit und Zusammensetzung des Beirats
unter BerUcksichtigung der Entscheidung 6 Ob 42/13 i des OGH (siehe Newsletter 02/2013)
zusammen.

~Mehr Stiffungen entstanden als erwartet.”, Interview mit Dkfm. Ferdinand Lacina,
Bundesminister fUr Finanzen a.D., Bank Austria, Stiftungen im Fokus, August 2013, 6

Dkfm. Lacina, in dessen Amtszeit das Inkraftireten des PSG 1993 fiel, GuBert sich zu den
damaligen Beweggrinden und seiner Sicht der Entwicklungen im Stiffungsrecht seither
und in Zukunft,

yHat der Wirtschaftsstruktur sehr gutgetan.”, Interview mit Dr. Veit Sorger, Président des
Verbandes Osterreichischer Privatstifftungen, Bank Austria, Stiftungen im Fokus, August
2013, 7 ff

Dr. Sorger, langjdhriger Pré&sident der Industriellenvereinigung, sprich Uber die positive
Rolle der Privatstiftung fUr die Entwicklung der &sterreichischen Wirtschaftsstruktur und den
durch das PSG entstandenen Standortvorteil, bedauvert aber die negativen
Auswirkungen, die die zahlreichen Verdnderungen im Stiftungsrechts und politische
Dauerkritik an Privatstiftungen mit sich gebracht haben.

Briem, Stérken und Schwdchen des Privatstiftungsgesetzes, Bank Austria, Stifftungen im
Fokus, August 2013, 10 ff

Der Autor zieht ein Resimee Uber die letzten 20 Jahre Privatstifftung und zeigt
insbesondere deren Stérken wie der Zusammenhalt von Vermdgen und die Flexibilitat,
aber auch deren Schwdchen wie etwa das unklare Kontrollkonzept auf.

Unger, Professionalisierung im Stiftungsmanagement, Bank Austria, Stiffungen im Fokus,
August 2013, 17 ff und Aufsichtsrat aktuell 2013, Heft 5, 21 ff
Mag. Unger beschdftigt sich in seinem Beitrag mit der Frage, ob und wann sich die

Privatstifftung als EigentUmerin von Unternehmen bzw Beteiligungen nachhaltig bewdhrt.
Der SchlUssel zum Erfolg sieht er in der richtigen unternehmerischen Gestaltung und
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h)

m)

FOhrung mit besonderem Augenmerk auf die rechtzeitigen Vorbereitungen fir die Zeit
nach dem Ableben der Stiftergeneration.

Prinz, Anlageldsungen fUr Privatstiftungen, Bank Austria, Stiftungen im Fokus, August 2013,
21 ff

Der Beitrag behandelt das individuelle Vermégensmanagement von Privatstiftungen vor
dem schwierigen Hintergrund des derzeit problematischen Marktumfeldes.

Mager/Stichmann, Stiftungsvorstand darf seine Nachfolger wdhlen, Die Presse 2.9.2013,
Rechtspanorama, 9

Der Artikel fasst die Enfscheidung des OGH 06.06.2013, 6 Ob 164/12d, Uber das
Kooptierungsrecht des Stiftungsvorstandes (sieche 1.1. in diesem Newsletter) kurz
zusammen.

Kalss, Reformbedarf im Privatstiftungsrecht, Bank Austria, Stiftungen im Fokus, August 2013,
14 ff

Die Autorin gibt einen Uberblick Uber das urspringliche Konzept der Privatstifftung und
deren Entwicklung bis heute und zeigt die bestehenden Unsicherheiten wie die Regelung
der Kontrollrechte auf, durch die den Gesetzgeber einen Handlungsbedarf trifft.

Hecht, Braucht Osterreich eine Privatstiftung light2, Die Presse 12.9.2013, Economist, 18

Der Beitrag berichtet kurz Gber den Vorschlag von Univ. Prof. Dr. Schauer, die Moglichkeit
einer Privatstiffung light zu schaffen.

Hecht, Privatstiffungen: Was passiert, wenn der Stifter stirbte, Die Presse 12.9.2013,
Economist, 19

Die Autorin beschdaftigt sich UberblicksmdaBig mit dem Imageverlust der Privatstiftung, der
kostspieligen Auflésung und der mangelnden Vorbereitung auf den Wegfall des Stifters.

Zwirchmayr, Der Stifterwille als MaBstab im Privatstiftungsrecht — eine Friktion, ZFS 2013, 99 ff

Der Beitrag zeigt auf, dass die Privatstifftung zwar vom Stifterwillen zentral gepragt ist, die
Osterreichische Rechtsprechung jedoch — im Gegensatz zu Liechtenstein — dem Primat
des Stifferwillens nicht ausreichend Rechnung fragt, sondern Uberwiegend objektfiven
Kriterien und Wertungen, die fUr Kapitalgesellschaften entwickelt wurden, folgt.

Jung, Grundlegende Aspekte der Europdischen Stiffung (FE), PSR 2013/26, 104 ff

Eines der neuesten Projekte der Europdischen Kommission stellt die Fundatio Europaea
(FE), die Europdische Stiftung, dar. Der Aufsatz beleuchtet grundlegende Aspekte der FE
wie die vorgesehene Verordnung und Satzung, den grenzUberschreitenden Bezug und
das Vermogen einer FE.

Varro, StiftfEG: Neue Erhdhungstatbest@nde, PSR 2013/27, 113 ff

Im Rahmen der Beratungen zum Steuerabkommen zwischen Osterreich und Liechtenstein
wurden im Stiffungseingangssteuergesetz zwei neue Erhdhungstatbesténde eingefUhrt,
die ab dem 1.1.2014 in Kraft freten. Es kommt ebenfalls zur Verzehnfachung des
Stifftungseingangssteversatzes auf 25 %, wenn a) die PS nicht einer § 5 PSG

www.arnold.biz
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P)

q)

r)

s)

entsprechenden gesetzlichen Verpflichtung unterliegt, die BegUnstigten mitzuteilen, oder
b) die PS nicht unter Vorlage der Stiftungsurkunde in das FB eingetragen ist. Die
Begrindung fur bzw die Notwendigkeit der EinfUhrung dieser Tatbesténde erscheint dem
Autor jedoch zweifelhaft. Insbesondere der Zeitpunkt der EinfUhrung erweckt fur ihn den
Anschein, dass die Bevorzugung Osterreichischer und liechtensteinischer Stiftungen im
Vordergrund steht.

Oberndorfer/Fischer, Zum Anwendungsbereich des § 21 Abs 4 PSG, ZFS 2013, 47 ff

Der Autor befasst sich mit der Entscheidung 6 Ob 135/12 i des OGH (siehe Newsletter
02/2013) und unterzieht die enge Auslegung des OGH einer kritischen WUrdigung. Seiner
Meinung nach ist der vom OGH gesteckte Anwendungsbereich in zweierlei Hinsicht zu
eng, einerseifs sei kein Zusammenhang zwischen der Prifungshandlung des
Stiffungsprufers  mit  dem  Jahresanschluss  erforderlich;  andererseits  kdnnen
»Meinungsverschiedenheiten" iSd § 21 Abs 4 PSG nicht nur bereits getatigte, sondern
auch (lediglich beabsichtige Organhandlungen sein.

Varro, Zuwendungen an in- und ausldndische Stiffungen: alle sind gleich, aber manche
sind gleicher, ZFS 2013, 50 ff

Mit dem Steuerabkommen zwischen Osterreich und Liechtenstein wird die steuerliche
Behandlung von Zuwendungen an liechtensteinische Stifftungen neu geregelt. Aus dem
Entwurf zum Zeitpunkt der Beitragsverfassung resultieren fur den Autor allerdings mehrere
verfassungsrechitliche und europarechitliche Bedenken: Zuwendung an nicht
offengelegte &sterreichische und ausldndische Stiftungen unterliegen der SHftESt iHv 25 %,
an FL-Stiftungen jedoch nur der Eingangssteuer iHv 7,5 % oder 10 %; Zuwendungen an
offengelegte, ausldndische Stiffungen unterliegen grundsatzlich der SHiftESt iHv 2,5 %, bei
offengelegten FL-Stifftungen wird jedoch 5 % oder 7,5 % fallig; schlieBlich wird (nur) bei der
FL-Stiftung beim Steuersatz danach unterschieden, welchem Steuerregime die Stifftung
unterliegt.

Kalss, Editorial, GesRZ 2013, 241 ff

Die Autorin gibt ein Resumee Uber die Entwicklung der Privatstiffung seit der
Kundmachung des PSG vor 20 Jahren mit kritischem Augenmerk auf den Kontrollrechten
und der entsprechenden Judikatur.

J.P. Gruber, Der Stiffungsvorstand erga@nzt sich selbst, Aufsichtsrat aktuell 2013, Heft 5, 29

Der Beitrag gibt aus Anlass der Entscheidung des OGH 6.6.2013, 6 Ob 164/12 d (siehe I.1.
dieses Newsletters) einen kurzen Uberblick Uber das Kooptierungsrecht beim
Stiffungsvorstand.

Schimka/Volgger, Zur analogen Anwendung des § 95 Abs. 5 Z 12 AKIG im
Privatstiffungsrecht, Aufsichtsrat aktuell 2013, Heft 5, 26 ff

Der Beitrag kommt unter Zugrundelegung teleologischer Erwé&gungen zu dem Schluss,
dass § 95 Abs. 57 12 AktG, welcher den Abschluss von Rechtsgeschdften zwischen einem
Mitglied des Aufsichtsrats und der beaufsichtigten Gesellschaft an die Zustimmung des
Aufsichtsratsplenums bindet, zum Schufz vor Kontrollverlusten in der Privatstiftung auf
Organgeschafte zwischen einer Privatstiffung und einem Mitglied ihres Aufsichtsrats
analog anzuwenden ist, nicht jedoch bei Beiratsmitgliedern.
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t) Petritz, Liechtensteinische Steuerverwaltung zur Auslegung des Steuerabkommens, SWK
2013, 1307 ff

Am 27.9.2013 hat die liechtensteinische Steuerverwaltung die Merkblatter (je eines fur Teil
2, 3 und 4 des Abkommens) zum Steuerabkommen Osterreich — Liechtenstein im Entwurf
verdffentlicht. Diesen Merkblattern, die die Auslegung des Steuerabkommens im Detail
regeln, kommt eine dhnliche rechtliche Qualitdt wie einem Erlass des &sterreichischen
BMF zu. Im Beitrag werden einige wichtige Punkte der Merkblatter zu Teil 2 und 4
herausgegriffen und im Uberblick dargestellt, ohne diese inhaltlich zu disskutieren.
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